Záznam rozhovoru s Ondřejem Zichou - BioLib.cz (upraveno)

ZIA: 
v tom clanku chybi vysvetleni proc to google nachazi jak to nachazi;

prijde mi ze aby ten clanek mel smysl, melo by tam byt popsane jak funguje indexovani obrazku na googlu

cyperus: 
nicmene indexovani je uz jen technicka zalezitost

ZIA: 
to sice jo, ale vysvetlilo by to tem lidem proc se na to neda spolehnout

cyperus: 
tak ja to doplnim

ZIA: 
spousta lidi si mysli ze google vyhledava v realtimu na celem internetu a leze uplne do vsech stranek

ZIA: 
a jini si zase mysli ze tam nekdo ty obrazky cpe rucne

cyperus: 
kdyz mi reknes vic, zavesim to i s treba odkazem, ze biolibove obrazky najde Google snadno a jsou dobre urcene :)

ZIA: 
no, to bych ale lhal :-)

cyperus: 
tak ja tenhle rozhozhovor jenom zkopiruju :-)

ZIA: 
klidne

ZIA: 
problemu je nekolik, google najde ve strance obrazek, pak vezme skupinu slov ktere jsou mu nejbliz, jeste rozlisuje jestli to jsou nadpisy, nebo jsou treba v boldu, a ty k tomu obrazku priradi

ZIA: 
s ruznou hodnotou relevantnosti

ZIA: 
takze na ruzna slova ti muze vylezt ten samy obrazek

ZIA: 
proto kdyz mas clanek treba o nejake rezervaci, kde popisujes ze roste olse zelena a zije tam potapnik, tak se ten obrazek naindexuje pod oboji

ZIA: 
nebo dokonce jen pod potapnika, pokud ten google, ktery je stroj a vidi to jako proud pismenek a ne jako stranku mysli, ze potapnik je tomu obrazku bliz

ZIA: 
samozrejme idealni je, kdyz ma ten obrazek uvedeny nejaky ALT tag, nebo dokonce ma nazev toho taxonu v nazvu

ZIA: 
to pak spravne pozna, ktere slovo je nejrelevantnejsi

ZIA: 
ale stejne k nemu priradi s nizsim stupnem relevance i slova okolo

ZIA: 
a ty vysledky pri hledani ti nevylezaji uplne jen podle relevantnosti slova k obrazku, ale i podle relevantnosti stranky

ZIA: 
takze kdyz ma stranka nebo obrazek spatnej nazev, treba cislo, nebo kdyz je ta stranka nekde hodne hluboko, tak to posle nekam vic dozadu 

ZIA: 
ono kdyz je ta stranka hodne hluboko, treba tak pet urovni pod povrchem, tak uz na ni google ani neleze

ZIA: 
dostane se na ni prakticky jen tak, ze se na tu stranku odkaze jina stranka, a on to pak vezme jako novy "povrch" a zase jde jen urcity pocet urovni do hloubky

ZIA: 
a to jeste bere nahodne odkazy ze stranky, ne vsechny, a dava prednost tem ktere jsou bliz zacatku, cimz se snazi napodobit lidskou psychiku

ZIA: 
takze vubec neni pravda ze by mel google naindexovane vsechno. a u projektu jako je BioLib toho ma pochopitelne naindexovane mene nez u specializovanych starnek, ktere jsou udelane ve statickem html, ma to jen par urovni a vsechno je pojmenovane tak jak ma byt, treba i v url je nazev taxonu

ZIA: 
kdezto u biolibu tohle nejde, protoze by se kvuli pripadnym zmenam v taxonomii nebo zmenam determinaci musely porad menit url odkazu a obrazku, coz by bud udelalo to, ze by ty stare odkazy prestaly fungovat

ZIA: 
nebo, kdyby se to udelalo tak, ze by url obsahovalo cislo (ktere by bylo porad stejne) a potom nejakou textovou cast, ktera by se zahazovala a byla by tam jen kvuli vyhledavacum, tak by ty odkazy byly slozite, a stejne by se spatne vypocitavalo hodnoceni stranky, protoze by to na kazde strance ktera by se na to odkazovala mohlo byt treba jinak

ZIA: 
proste je to silena veda

ZIA: 
neni problem (no je, ale ne tak velky) udelat dokonale optimalizovanou stranku pro nejakou firmu, ale udelat dokonale optimalizovany BioLib proste nejde :-)

ZIA: 
ale, casem, az se bude na jednotlive taxony odkazovat vic stranek, tak se pres ty odkazy google dostane do hloubky a naindexuje toho vic

ZIA: 
stejne tak pomuze kdyz by na titulni strance byly nejake fotky dne, druhy dne, nebo nahodne fotky atd...

ZIA: 
do te doby je skutecne lepsi hledat rovnou na biolibu

ZIA: 
coz ovsem neni moc pohodlne

ZIA: 
kdyz clovek hleda jednou neco prirodniho a podruhe nejaky film, tak je zvykly hledat to jednim zpusobem, no

ZIA: 
no, a takhle ve zkratce funguje google, cele je to jeste o neco slozitejsi, jsou tam nejake penalty za opakujici se slova, balast v odkazech, bonusy za jednoduche odkazy atd.

cyperus: 
jsem tu, kopiruju :-)

ZIA: 
ja jen doufam ze moc nemlzim, nejsem zadny seo expert. ale rekl bych ze mam ve vetsine veci pravdu ;-)

ZIA: 
ono k tem obrazkum jeste, opravdu nejspolehlivejsi metoda je dat ten nazev do nazvu obrazku, ale pro hacky a carky by se to delat nemelo, neni to uplne pocitacove rozumne, navic ten google je snad stejne zahazuje, takze na olse lepkava ti najde skoro to same jako na olše lepkavá

ZIA: 
kdyz si nekdo ve frontpage naklika par stranek tak si do toho muze i vlozit obrazky ktere se budou jmenovat treba alnus-glutinosa-olse-lepkava.jpg a na prvni pohled je videt, ze se nemusis starat o to jestli to spravne odhadl google, ale zajima te jenom jestli to spravne odhadl ten autor

ZIA: 
u projektu jako biolib, kam to pridavaji stovky lidi, tak sice by se dal automaticky menit nazev obrazku pri kazde zmene determinace, nebo ty nazvy nejak automaticky prekladat, a casto se to tak i dela, ale ja jsem to nedelal, protoze primarni je pro mne garance stalosti odkazu

ZIA: 
ze pod jednim url bude tentyz druh, tentyz obrazek

ZIA: 
a ne ze se bude url menit podle toho jak se meni detrminace ci system

